Mikotéw 2016-02-15

HISTORIA MIKOLOWSKIEJ KANALIZACJI

W czasie wyboréw obiecatem, ze sprobuje wyjasni¢ mozliwie doktadnie jak powstat nasz
problem w temacie gospodarki wodno — $ciekowej. Na wstepie pozwole sobie zauwazy¢, ze temat
jest bardzo obszerny i skomplikowany. Z tego tez powodu trwato to dtuzej niz obiecywatem, za
CO prosze o wybaczenie.

Chcac jednak przedstawi¢ Panstwu ten temat w sposéb prosty i zrozumiaty, pozwole sobie
w tym podsumowaniu zwréci¢ uwage tylko na te fakty i osoby, ktére miaty decydujgce znaczenie,
zainteresowanych zas odsytam do szczegdétowego opisu.

By pozna¢ mozliwie doktadnie catg historie, najpierw poprositem Prezes ZIM Panig
Justyne Hildebrandt, by w oparciu o posiadane materiaty, wiedze i pracownikdéw opisata
szczegotowo wszystkie fakty. Nastepnie o opinie poprositem Rade Nadzorczg ZIM, a takze bytych
radnych i bytego pracownika ZIM J6zefa Gryta.

Analizujgc powstaty opis, rozmawiatem jeszcze z radnymi éwczesnych kadencji i
wyjasniatem dodatkowe szczegdty, ktére tez znaczgco wpltynety na ich ostateczne decyzje, a
przez to na aktualne ceny.

Reasumujgc, przedstawiam Panstwu moje wnioski oraz podsumowanie, a dla
dociekliwych catg zebrang historie na stronie ZIM, UM i mojej wiasnej.

PODSUMOWANIE i WNIOSKI

Bezdyskusyjnie trzeba przyznacé, ze nie lada osiggnieciem burmistrza Marka Balcera
i Jego zastepcy Adama Putkowskiego byto pozyskanie tak znaczgcych dotacji dla tak
niewielkiego miasta. Mikotow, przede wszystkim dzieki dotacji na kanalizacje, byt
niekwestionowanym liderem w pozyskiwaniu funduszy unijnych.

W poprzednich latach, gdy uruchomiono unijne $rodki finansowe, miasta w Unii
Europejskiej dgzyly do pozyskania jak najwiecej, a ambicjg kazdego wdjta, burmistrza czy
prezydenta byto przodowanie w ich zdobywaniu. Nie uwzgledniano najczesciej faktu, ze
inwestycje zrealizowane dzieki dotacjom bedg stale generowaty wydatki i koszty. Wiekszosc¢
miast UE boryka sie ze sptatg zadtuzen oraz ze wzrostem statych wydatkéw, ktérych juz na tym
etapie nie da sie unikngc.

Takze z uwagi na fakt, ze wiele miast zafundowato sobie nowg i kosztowng kanalizacje nie
przewidujgc skutkéw i doprowadzajgc do znaczgcego wzrostu cen wody i Sciekow, obecnie by
otrzymac dotacje trzeba przedstawia¢ zatwierdzone uchwatami Rady Miasta doktadne kalkulacje
cen, ktore bedg ptaci¢ mieszkancy w przysztosci. (ciekawe jak by to wyglagdato w naszym miescie
gdyby radni przed budowg kanalizacji musieli zatwierdzi¢ dzisiaj proponowang przez ZIM cene
25 zh).

Analizujgc historie kanalizacji widze, ze doktadnie tak samo byto w Mikotowie. Moim
zdaniem zarzgdzajgcy miastem zachtysneli sie mozliwoscig zdobycia niesamowitych jak na
Mikotéw pieniedzy i wybudowania czegos wiekopomnego, a ten cel przystonit catg reszte.
Nastepnie skupiono sie na osiggnieciu celu, nie uwzgledniajgc racjonalnych argumentéw.

Analizujgc szczegdty historii kanalizacji nalezy zwroci¢ uwage, ze:

1 — na poczatku rozwazano kilka koncepcji skanalizowania miasta i byty wsréd nich tahsze
opcje obejmujgce przekazanie czesci sciekdw z gminy na zewnagtrz do innych miast. (dotyczy
czesci Kamionki - transport $ciekéw do Katowic oraz czesci Borowej Wsi i Smitowic — transport
Sciekbw do Rudy Slagskiej). Jednak koncepcje uznano za niecelowa, z uwagi na
niebezpieczenstwo zmiany cen u odbiorcow zewnetrznych. Obecnie mozna zweryfikowac kwoty
w tych miastach i tylko pozazdro$cic ich ceny.



Poza eliminowania wszystkich tanszych koncepcji, eliminowano tez osoby, ktdére miaty
inne zdanie. Z pracy zwolniono Pana Wtadystawa Spyrke optujgcego za tanszymi rozwigzaniami
(dzis powotatem Pana Spyrke na stanowisko Przewodniczgcego Rady Nadzorczej w ZIMie),
potem usunieto Radnego i pracownika ZIMu Pana J6zefa Gryta, ktory zauwazat i gloSno w Radzie
Miejskiej wskazywat na zagrozenie wysokimi cenami po rozbudowie kanalizacji (Pan Gryt wygrat
w sgdzie pracy sprawe o Jego bezpodstawne zwolnienie ale juz nie chciat wraca¢ do
mikotowskiego ZIMu);

2 — zamawiano tez kilka réznych koncepcji i projektow rownoczesnie z rozwijang
oczyszczalnig Centrum. Zlecono np. opracowanie dokumentacji projektowej na budowe
oczyszczalni w sotectwie Borowa Wie$ i Bujakdw Wschod za kwote ok. 17.000 zt, czego nigdy
nie wykorzystano.

3 — nawet eksperci sugerowali, ze Mikotéw i jego budzet jest za maty na tak duzag
inwestycje. Miato to miejsce 14 marca 2007 r. w trakcie spotkania przedstawicieli Gminy w
Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie (NFOSIGW), na
ktorym zaprezentowano dwie koncepcje budowy kanalizacji: jako projekt mniejszy i wiekszy
(projekty mniejsze o dotacji ok. 100 min zt wdrazat Wojewddzki FOSIGW w Katowicach a tzw.
duzy Narodowy FOSIiGW w Warszawie) Wtasnie na tym spotkaniu eksperci z NFOSiGW
zasugerowali aby w zwigzku z mozliwosciami i wartoscig budzetu Gminy (wtedy nieco
ponad 100 min zi) realizowa¢ projekt o podobnej wartosci dotacji, czyli mniejszy.

4 — by osiggngC zatozony cel przekonywano radnych do celowosci proponowanej
inwestycji, a ewentualne obawy i gtosy rozsgdku zwalczano jako demagogiczne straszenie
mieszkancow.

W catej historii kanalizacji najwazniejszym dowodem jest protokot z sesji, na ktorej radny
Jézef Gryt doktadnie przedstawit swoje obawy i trafit w dziesigtke, przewidujgc, ze cena wody i
Sciekdw wyniesie w przyszitosci 25 zt i doktadnie takg cene zaproponowat mi do zatwierdzenia
ZIM w 2015 roku. Jako burmistrz nie mogtem sie na to zgodzi¢. Utrzymatem i zatwierdzitem juz i
tak wysokg dotychczasowg cene 22,62 zi.

W zwigzku z powyzszym prosze Panstwa o zapoznanie sie z fragmentami protokotu
pochodzgcymi z sesji Rady.
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PROTOKOL NR IX/09/2007 z posiedzenia Sesji Rady Miejskiej w Mikotowie, ktéra odbyta sie dnia
29 maja 2007 roku.

Z-ca Burmistrza Miasta Adam PutkowskKi ...

Dokonat wizualizacji oraz omowit temat: ,,zapewnienie prawidfowej gospodarki wodno-Sciekowej
miasta Mikotowa" na podstawie informacji, ktora stanowi zatgcznik do protokotu. Stwierdzit, Zze
realizacja tego zadania, powinna kompleksowo zabezpieczy¢ gospodarke Sciekowg. Obecnie
Skale przedsiewziecia szacuje sie na kwote 221 min 58 tys. zt. bgdz okoto 270 min. Roznica
wigze sie tym, iz w tej chwili obowigzuje 7% VAT z uptywem Kilku lat nalezy sie liczyc, iz bedzie
to 22% podatek VAT. Inwestycje prowadzi¢ bedzie Zaktad Inzynierii Miejskiej. Mikotow
liczy, iz na realizacje tej inwestycji otrzyma dotacje w wysokosci 856% z Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska. Realizacja tego przedsiewziecia jest zwigzana réwniez z
unijnymi dyrektywami, zgodnie z ktérymi gminy takiej wielkosci jak nasza Gmina majg do roku
2015 mie¢ oczyszczonych 90% Sciekow komunalnych.

Radny Jozef Gryt - stwierdzit, ze w sprawozdaniu tym brakuje informacji; jakiej wielkoSci optaty
bedg obowigzywac mieszkancow po zakonczeniu tej inwestycji. Sq wyliczenia, ktére niestety
uderzajg po kieszeni mieszkancow. Poinformowat, ze nie chce krytykowac¢ pozyskiwania



funduszy europejskich, ale gdzies zostat zgubiony obywatel. Cena Sciekdw po zakornczonej
inwestycji bedzie na poziomie 25,00 zt za m3. ZIM bedzie zmuszony, na wktad wtasny, zaciggngc
pozyczki i mysli, ze te optaty przerzuci sie rowniez na obywatela. Obecnie Sredni koszt
czteroosobowej rodziny za zuzycie wody i Sciekow wynosi okoto 100,00 zt., to pdzniej wyniesie
okoto 400,00 zt. miesiecznie. Uwaza, ze winny sie odbyC konsultacje spotfeczne,
a moze nalezatoby rozpoczgcC dyskusje na forum Rady, aby wybraC taki sposob, ktory nie
uderzytby w tak znaczny sposob naszego mieszkanca po kieszeni. Jego zdaniem taki wysoki
wzrost moze doprowadzi¢ do sytuacji, ze mimo iz kanalizacja bedzie, nie bedzie chetnych
Z niej korzystac. Stwierdzit, Ze ludzi nie bedzie na to stac.

Z-ca Burmistrza Miasta Adam Putkowski - stwierdzit, ze przedstawiony dokument to
analiza ryzyka. Poinformowat, ze na posiedzeniu Komisji RM Nr 2 ds. Budzetu przedstawit
sposoOb jakie sg mechanizmy, aby stawke za wody zachowaé, nie na poziomie 25,00 zi.,
tylko na dotychczasowym poziomie. Jego zdaniem realizacja tego zadania pomoze
Miastu w rozwoju. Stwierdzit, Ze jest to oczyszczenie $rodowiska naturalnego, poprawienie
dostaw wody, uporzgdkowanie sieci deszczowych, poprawa komfortu Zzycia mieszkancow,
uzbrojenie terenow, podniesienie wartosci gruntow. Nalezy sie spokojnie zastanowiC jak to
zadanie realizowac. Daleki bytby od tego, aby straszy¢ mieszkancow, ze bedg ptaci¢ 400,00-
500,00zt Na pewno nie doprowadza do tego, ze stawki za wode i Scieki siegng tych
astronomicznych kwot, ktore Radny J. Gryt przedstawit demagogicznie.

Radny Joézef Gryt - poinformowat, ze przedstawione dokumenty w dniu dzisiejszym i na Komisji
roznig sie. Nie byty podpisane przez nikogo i nie byto skutkow fagodzenia.

Radny Stanistaw Michalski - poprosit, zeby nie uzywac stowa ,,demagogicznie", gdyz Radny
J. Gryt postuzyt sie tabelkami jakie sg w materiatach. Stwierdzit, ze szkoda, iz w tych materiatach
nie ma skutkow tagodzenia.

Z-ca Burmistrza Miasta Adam Putkowski - stwierdzit, iz materiaty przedstawiane w dniu
dzisiejszym sg identyczne jak w Komisji. Mozna to sprawdzic, gdyz bedg pod protokotem.
Poinformowat, Zze o tagodzeniu skutkéw informowat ustnie na posiedzeniu Komisji RM Nr 2.
Zobowigzat sie, ze skutki tagodzenia zostang dostarczone na pismie do Biura Rady Migjskiej.

Radny tukasz Osmalak - zadat pytanie; jaka jest szansa, aby po sptacenia kredytu kiedy
kanalizacja stanie sie witasno$cig Miasta, ceny za $cieki wrocity do obecnego poziomu?

Z-ca Burmistrza Miasta Adam Putkowski — uwaza, ze jest to do utrzymania, ale to
wszystko okaze sie po opracowaniu studium wykonalnosci. W imieniu Burmistrza Miasta i
wilasnym zapewnia, iz nie dopuszczga, zeby speftnit sie czarny scenariusz tej prezentacji.
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Ostatecznie 10.11.2009r. podpisano umowe pomiedzy ZIM, a NFOSiGW na dofinansowanie
projektu, ktérego catkowity koszt oszacowano na ok. 405 min zi.

Dzisiaj juz wiemy, ze cena 25 zl nie bytla demagogia ani straszeniem mieszkancow
przez radnego J. Gryta, a czarny scenariusz z tej sesji sie dokladnie spetnit pomimo
zapewnien Wiceburmistrza Adama Putkowskiego w imieniu wiasnym i Burmistrza Marka
Balcera, ze cena zostanie utrzymana na 6wczesnym poziomie, czyli w 2007r. 8,75 zi.

W historii i materiatach o kanalizacji znalazta sie takze informacja na temat przeprowadzenia
konsultacji spotecznych z mieszkancami, ale nie znalaztem zadnego dowodu czy dokumentu, z
ktorego jasno by wynikato, ze mieszkancy zostali poinformowani o skutkach realizacji inwestycji
i gwattownego wzrostu cen za wode i Scieki. Wysokie ceny byly przedstawiane jako ryzyko, ktére
nigdy sie nie sprawdzi.



Takze nie potrafie znalezé dokumentu wymienianego na sesji przez Wiceburmistrza A.
Putkowskiego, a majgcego przedstawia¢ mechanizmy pozwalajgce na zachowanie ceny na
owczesnym poziomie.

5 — Dzisiaj nie mamy juz odwrotu, zrealizowano kanalizacje za 373 min zt i cena za wode i Scieki
z wyliczen ZIMu na 2015 rok powinna wynosi¢ 25 zt. Nie wiem czy podjgtem stuszng decyzje,
jednak zdecydowatem, by cena pozostata na dotychczasowym poziomie 22,62 zt, poniewaz i tak
jest to juz duze obcigzenie dla mieszkahcow.

6 — Z czego taka cena?

Po zrealizowaniu inwestycji na ostateczng cene wody i sciekow tgcznie w taryfie na rok 2016
sktadajg sie: - 39% to amortyzacja, - 23% to podatek od nieruchomosci, - 13% to koszt zakupu
wody od dostawcy, - 25% to pozostate sktadniki stanowigce sktadowg ceny wody i Sciekow, takie
jak m.in.: energia elektryczna, wynagrodzenia, ustugi obce, materiaty do remontéw, optaty
Srodowiskowe.

Amortyzacja, podatek od nieruchomosci i koszt zakupu wody to pozycje, ktérych wartos¢ jest
ustalona bezwzglednie przepisami i stanowi razem 75% catosci. Ewentualnych oszczednosci
mozna by szukac jedynie w skfadnikach stanowigcymi sktadowg 25% pozostatych kosztéw. W
pozycjach tych jednak znajdujg sie skfadniki, ktére spotka wykorzystuje do biezgcej dziatalnosci
w zakresie utrzymania niezawodnosci w $wiadczeniu ustug: biezgca eksploatacja sieci,
utrzymanie ruchu, usuwanie awarii na sieciach i obiektach. Obnizenie wartosci czesci sktadowych
mogtoby wptyng¢ na problemy w biezgcym utrzymaniu ruchu, ostabitoby kondycje spétki juz i tak
zadtuzonej na 78 min zt, a ponadto spotka nie miataby srodkéw na kolejne inwestycje,
modernizacje i remonty zgodnie z oczekiwaniami mieszkancow.

7 — Jakie mamy perspektywy?

Obowigzkiem ZIMu jest zapewnienie trwatosci finansowej projektu. Jezeli wysokos¢ optat nie
zapewnia stosownego pokrycia kosztéw koniecznych dla funkcjonowania projektu i ZIMu, nalezy
zapewni¢ odpowiednie zrodta finansowania. Podstawowymi kosztami, wynikajgcymi wprost z
inwestycji, wptywajgcymi na poziom cen za odprowadzane Scieki sg: amortyzacja oraz podatki i
optaty. Niestety na ich poziom w obecnym stanie nie mamy wptywu.

Zaktadajac, ze wilasciwie na obnizenie obecnej ceny moze mie¢ wptyw jedynie zwiekszenie
ilosci podfgczen, to mozna szacowac, ze by doszto do zauwazalnego obnizenia ceny np. o 1 zt
musielibySmy podtgczy¢ do kanalizacji okoto 3800 nowych mieszkahcow.

Szacujac, ze rocznie buduje sie¢ w Mikotowie okoto 100 — 120 domow (350 — 420 nowych
mieszkancow) i wszystkie sie podigcza (co jest malo prawdopodobne z uwagi na czesta
ich odlegtosé od kanalizacji), cena mogtaby spas¢ o 1 zt za okoto 10 lat.

8 — Dlaczego mieszkancy ptacg 15,16 zt, a nie 22,62 zt ?

Gdyz miasto, dla zapewnienia trwatosci projektu, doptaca ze swojego budzetu réznice
pomiedzy 15,16 zt. a 22,62 zt., co w 2015r. wyniosto ponad 8 min zt. Jednak warto zauwazyc,
ze te pienigdze mogtyby zostaé przeznaczone na oczekiwane inwestycje m.in. drogi, chodniki,
przedszkola, itd. albo sptate zadtuzenia miasta, ktéra na 2016 rok wynosi niecate 8 min zt.

9 — Jakie sg korzysci?

Oczywiscie sg takze dobre strony, mamy skanalizowany wielki kawat miasta kanalizacjg na
bardzo wysokim poziomie. Zostaty spetnione wymagane efekty ekologiczne.

Moze wiec dopiero historia doceni to, co dzisiaj spedza nam sen z oczu gdy analizujemy
finanse naszego miasta i cene, ktérg przychodzi nam pfacic.



Ostatecznie podsumowujac trzeba stwierdzié, ze decyzje podjete przez poprzednich
burmistrzéw i budowa kanalizacji za ok. 373 min zt zmienity cene wody i Sciekéw na bardzo
diugie lata. Dzis juz ani tego nie zmienimy ani nie cofniemy. Obecnie cena wody i Sciekow
z wyliczenia ZIMu powinna wynosié¢ 25 zt/m3. Nie pozwolitem jednak na takie zwigekszenie
ceny pozostawiajac ja na dotychczasowym poziomie 22,62 zi/m3. Miasto doptaca
mieszkancom po 7,46 zt. do kazdego m3, co stanowito w 2015r. kwote ponad 8 min zi.
Niestety odbywa si¢ to kosztem innych oczekiwan mieszkancéw oraz zahamowaniem
inwestycji.

Stanistaw Piechula
Burmistrz Mikotowa

Ewentualne pytania prosze kierowac¢ na burmistrz.piechula@mikolow.eu



